
Poštovani,
Iznosim svoje mišljenje na predlog AT koji je napisan od predsednika Komisije, g-dina 
Jovana.

čl. 5. st.2. 
- Brisati formulaciju "Ugovor mora biti u pisanom obliku (konstitutivna forma)"  

čl. 10. 
- Brisati deo zadnje rečenice "opis imovinske vrednosti koja je predmet spora i procenu 
njene novčane vrednosti kao i".

čl. 15.
Vrednost  jednog poena iznosi 40 dinara.
 u prilogu Predlog izmene tarife koleginice Ademović.

Dodati čl. 17a.

  u prilogu Predlog izmene tarife kolege Stojkovića i kolege Radojkovića.

tar.br. 9.
u svim postupcima privrednih prestupa 1000 poena - Zadržati iz važeće AT.

tar.br. 11. kao i svi ostali tar.brojevi koji se odnose na pravne lekove
promeniti formulaciju “s tim da u komplikovanim slučajevima ova nagrada može iznositi 
100%” – Smatram da ova formulacija nije dobra. Ko utvrđuje da li se radi o 
komplikovanom slučaju ili ne?

tar.br. 24.
svi ostali neprocenljivi vanparnični postupci 500 poena (predloženo 375 poena, bilo 
1000 poena).



tar.br. 39.
u svim ostalim upravnim postupcima 500 poena (predloženo 375 poena, bilo 550 
poena).

tar.br. 44.
zadržati iznose iz važeće AT.

tar.br. 62.
st.1. umesto 1000 poena, uneti 2000 poena (bilo 1500 poena).

tar.br. 71.
zadržati iznose iz važeće AT.

tar.br. 76.
za sastavljanje zaveštanja zadržati iznos iz važeće AT 650 poena (predloženo 1500 
poena)
za sastavljanje punomoći 375 poena (bilo i predloženo 450 poena)

Dodati tar. br. 82. – Zastupanje za koje je zakonom predviđeno pružanje pravne zaštite 
od strane pravobranilaštva.

  u prilogu Predlog izmene tarife kolege Stojkovića i kolege Radojkovića.

Detaljno obrazloženje izneću na predstojećoj sednici Komisije.
Mišljenje predstavlja moj lični stav u odnosu na predlog, imajući u vidu da niko od 
članova UO AK Čačak nije izneo predloge ili primedbe na predlog izmena.

  Borivoje Lačnjevac, adv. iz Kruševca


